ktorym sa dopiiia zakon&. 757/2004 Z. z. o stdoch a o zmene a doplneni nakch
zakonov v zneni neskorsich predpisov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla maaa@akone:

Cl 1
Zakon ¢. 757/2004 Z. z. osudoch aozmene adoplneni nagch zakonov
v zneni zakonaé. 473/2005 Z. z., zakon&. 517/2008 Z. z., zakon&. 59/2009 Z. z.,
zakonaé. 291/2009 Z. z. a zakon& 318/2009 Z. z. sa meni takto:

Za 8 82 sa vklada § 82a, ktory vratane nadpise: zni

.8 82a
Zverepiovanie a spristufmvanie sudnych rozhodnuti

(1) Sudy su povinné zvergjva’ pravoplatné rozhodnutia vo veci samej, rozhodnutia
ktorymi sa kosi konanie, rozhodnutia o predbeznom opatreni aodmhtia o odklade
vykonaténosti rozhodnutia sprdvneho organu. Sudy su povineéejiova’ tieto rozhodnutia
do 10 pracovnych dni odord, v ktorom sa dozvedeli o nadobnuti ich pravopistin ak
rozhodnutia nedobudli pravoplatmosiomentom ich vyhldsenia alebo na zaklade vzdamia s
opravného prostriedku, do 10 pracovnych dni oda pisomného vyhotovenia rozhodnuti.
Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vo vagiej alebo rozhodnutia, ktorym sa kbn
konanie, sudy v tej istej lehote zverejnia aj vgetbzhodnutia vydané gas tohto sudneho
konania, ktoré boli zruSené, potvrdené alebo zmeséilom vysSieho stii@ a rozhodnutia,
ktoré zruSuju rozhodnutie sudu nizSieho #wpAk bolo vydané opravné uznesenie,
zverejiuje sa aj tohto uznesenie. Nezvao@ji sa sudne rozhodnutia vydané v konani, v
ktorom bola verejnasvylu¢ena z pojednavania pre celé pojednavanie alebgepoexad’.
NajvysSi sud zvergjije aj texty pravoplatnych disciplinarnych rozhotindisciplinarnych
senatov do troch pracovnych dni achchadobudnutia pravoplatnosti.

(2) Pred zverejnenim rozhodnutia paddseku 1 sa z nich vyia také udaje, ktorych
vylu¢enim bude pri zvergpvani zabezpgena ochrana prav a pravom chranenych zaujmov.

(3) Zverejiovanie sudnych rozhodnuti g@ad odseku 1 organizae a technicky
zabezpéuje ministerstvo na svojom webovom sidle.

(4) Sudy spristupuju verejnosti na zaklade Ziadosti [fadpredpisov upravujacich
pristup verejnosti k informacidm vSetky suadne raithdia, vratane nepravoplatnych
rozhodnuti, rozhodnuti, ktoré nie su rozhodnutiamiveci samej a rozhodnuti zruSenych,
zmenenych alebo potvrdenych stidom vysSiehoratif) Sudy pritom robia opatrenia na
ochranu prav a pravom chranenych zaujmov'addhto osobitného zékof

Poznamky podiarou k odkazom 42a a 42b zneju:



»42a) Zakong. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacirm zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informéciinei neskorSich predpisov.
42b) 8 8 aZz 12 zakorta 211/2000 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.”

Cl. 1l

Zakon &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slowkej republiky, o
konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v znenakona ¢. 293/1995 Z. z., zakoné.
124/2002 Z. z., zakona 398/1998 Z. z., zakota97/1999 Z. z., zakon&. 226/2000 Z. z.,
zakona €. 124/2002 Z. z. a zakond. 551/2003 Z. z., zakon&. 324/2004 Z. z., zakond.
514/2003 Z. z., zakon&. 586/2004 Z. z., zakon&. 546/2005 Z. z., zakond. 94/2006 Z.
z., zdkonad. 122/2006 Z. z., zakond. 71/2008 Z. z., zakon&. 520/2008 Z. z., zakond.
400/2009 Z. z. a zakon#& 102/2010 Z. z. sa meni takto:

Za § 78 sa vklada § 78a, ktory znie:
.8 78a

(1)  Ustavny sud zvensjije texty pravoplatnych studnych rozhodnuti, ktorysai
kor¢i konanie, atexty rozhodnuti o &@snom opatreni a odloZzeni vykordatesti
napadnutého pravoplatného rozhodnutia, opatreat@ahého zasahu, a to do 10 pracovnych
dni od dia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia naeqristupnej internetovej stranke.

(2)  Z textov rozhodnuti uvedenych v odseku 1 sal pneerejnenim vyltia takeé
Udaje, ktorych vyléenim bude pri zvergpvani zabezp®na ochrana prav a pravom
chranenych zaujmov. Kategoérie udajov, ktoré saxtoterozhodnuti vyldia a postup pri
zverejiovani textov studnych rozhodnuti ustanovi plénunatfstho sudu pdd § 79.

3) Ustavny sud spristiipje verejnosti na zéklade Ziadosti padosobitného
zakona upravujuceho pristup verejnosti k informacigSetky sudne rozhodnutia, vratane
rozhodnuti, ktoré nie st rozhodnutiami vo veci saiteritom robi opatrenia na ochranu prav
a pravom chranenych zaujmov iadohto osobitného zakoA.

Poznamky podiarou k odkazom 24 a 25 zneju:

,24) Zakon ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informéciano zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informacii)

25) § 8 az 12 zakon& 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaci@rn zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode infacit)”.

CL 1l

Tento zakon nadobud&itnog’ 1. januara 2011.




Odbvodnenie

VSeobecné vychodiska:

Cielom navrhu zékona je zabezpezverejiovanie sudnych rozhodnuti na internete
a zabezpat spristupovanie sudnych rozhodnuti na poZiadanie na zaklafena ¢.
211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informécidialéj ,,zakon o slobode informacii*).

V demokratickom State su zdrojom mociahia a vSetky zloZzky verejnej moci musia
byt obtanom zodpovedné. AvSak sudy, na rozdiel od inydziek verejnej moci, trpia
~-demokratickym deficitom”. Sudcovia si0 menovani idoine a obania va@&i nim nemdézu
vyvodit' zodpovednasvo vd’bach, ako to mézu urabivoci reprezentantom zakonodarnej
a vykonnej moci. Prave verejnd diskusia o sudnythadnutiach — aich pripadna kritika
odbornou i Sirokou verejnésu — je jedinou mozndeu, ako mézu dosfasudy a sudcovia
spatna vazbu zo strany verejnosti (ktord je vlas@ékaznikom sudnictva“) a ako moze
existova verejna kontrola sudnej moci. Verejna kontrolahaovania sudov a verejna
diskusia o sudnych rozhodnutiach je vS8ak moZzn&tedy, ak ma verejnépristup k sidnym
rozhodnutiamAko uvadza aj Ustavny std SR v naleze sp. zn. 8§.28/96,Predpokladom
verejnej kontroly nad uplabvanim prava sudmi je znalokonkrétnych konani a rozhodnuti
sudov a na ich zaklade vytvarana verejna mienksatitke uplatnenia prava sudmi.'Cesky
Ustavny sid v naleze Pl. US 2/10 zasa uvagsmuzeni nedostat@é verejné je zpsobilé
snizit autoritu soudni moci, nebovize generovat pod&mi veéejnosti, Ze ,je co skryvat* (ve
smyslu konéni nespravedinosti).”

VSeobecne sa uznava, Ze pozitiva verejnej pristipaddnych rozhodnuti st najma
nasledovné:
- moznos verejnej kontroly rozhodovania sudov,
- zvySenie predvidataosti sudneho rozhodovania a tym aj pravnej istbanov,
- zvySenie jednotnosti sudneho rozhodovania,
- zvySenie zodpovednosti sudcov,
- zvySenie celkovej déveryhodnosti sudnictva,
- zvySenie kvality sudneho rozhodovania,
- zUZenie moznosti zasahov do sudcovskej nezatijslos
- zlepSenie moznosti vyskumu judikatary a pravrinckézdelavania.

Pristup k suidnym rozhodnutiam je nevyhnutny ajqraby bolo mozné analyzava
spbsob, akym sudy rozhoduju a aby v pripade negativtendencii bolo mozné vyvitiu
legitimne Usilie tieto negativne tendencie zmigmapr. komentovanim prip. kritizovanim
sudnych rozhodnuti).

Vyznam verejnej pristupnosti vSetkych sudnych rolriudi vyslovne uzndva aj
.Programové vyhlasenie viady“ zroku 2006, kde dada v kapitole ,Spravodlivas
zavazuje dosiahnu tento cid: ,Vlada vytvori podmienky na zvySovanie objektivnej
informovanosti o0 sudnych konaniach a rozhodnutiagontrolu vykonu sudnictva
verejnog’ou vytvaranim podmienok na postupné uvefeyanie rozsudkov sudov vsetkych
stupriov, ako aj zverejovanie zoznamov sudnych pojednavani a vyhlasovamgudkov na
internete. Tym zaroweprispeje k predvidateosti poskytnutia prava a spravodlivosti..."
(dostupné néattp://vlada.gov.sk/1702/7-2-spravodlivost.phpento ci€ vSak nebol byvalou
vladou naplneny.




V sikasnosti vSak na Slovensku neustale pretrvavajulgrobs pristupom verejnosti
k sudnym rozhodnutiam. Na zaklade zakona o slolmfdemacii musia sudy spristipva’
na zaklade Ziadosti ,informacie o rozhodnuti“, &$anohé sudy odmietaju spristigva’
celé rozhodnutia, ale spristiypl iba vyrok rozhodnutia. NavySe, mnohé sudy @umét
Ustavného a najvysSieho sudu) tvrdia, Ze povitspsistugiova’ rozhodnutia sa Yahuje iba
na tzv. meritérne rozhodnutia, a nie aj na tzvcpsmé rozhodnutia, ktoré vSak tiez vyznamne
zasahuju do prav os6b. Najvyssi sud SR by mal kkad& opatrenia predsedu najvysSieho
sudu zvergjova’ v&Sinu svojich rozhodnuti na internete, ale na irdermie su dostupné
rozhodnutia vydané pred rokom 2008. Okresné aKké&agtidy maju na zaklade inStrukcie
Ministerstva spravodlivosti SR povinrtoszverejiova® na internete vybrané kategoérie
pravoplatnych rozhodnuti z dlanskopravnej a obchodnopravnej agendy. Tato poghsa
vSak nedodrzuje dosledne, inStrukcia nestanovugnpog’ zverejiova ziadne rozhodnutia
v trestnych a administrativnych veciach a na igrmie su navySe dostupné rozhodnutia
vydané pred rokom 2006.

Z vysSie uvedenych dévodov sa navrhom zakonavujgaovinnos vSetkych studov
zverepiova’ vSetky pravoplatné rozhodnutia. Zvei@janie rozhodnuti sa bude usktitova’
na vdne pristupnej internetovej strdnke. Novela vSalowagdir vyslovne stanovuje sudom
povinnos spristupova’ svoje sudne rozhodnutia postupom feodakonas. 211/2000 Z.z.
o slobodnom pristupe k informacidm (zékon o slokoftemacii).

Zverejpiovanie sudnych rozhodnuti na internete je beZnoaxgw v mnohych
krajinach. Zverejovanie sudnych rozhodnuti na internete je beznaaxqgor napriklad
v Norsku. V elektronickej databaze LOVDATAhttp://www.lovdata.no/endgsu pristupné
vSetky rozhodnutia NajvysSieho sudu vydané od roB45 a Uplné texty rozhodnuti sudov
prvého stupa vydané od roku 1989. Aj v Holandsku sa zvergj na internete rozhodnutia
sudov vSetkych stujpv — a to na internetovej stranke Rechtspraav(.rechtspraak.ml
V Indii sa na internete zverajju sudne rozhodnutia najvySSieho sudu, vySSichowsud
a obvodnych sudov (supreme court, high courtsridistourts). Na internetovej stranke
http://www.judis.nic.in si zverejnené stotisice rozhodnuti indickych sudda Novom
Zélande sa na internete zvewgjl vSetky rozhodnutia najvysSieho sudu, odvolaxistidu,
vyS8Sieho sudu (Supreme Court, Court of Appeal, HigRourt, pozri
http://jdo.justice.govt.nz/jdo/Introduction.Jsp alebo sudu pre zamestnanecké veci
(Employment Court, pozhttp://www.justice.govt.nz/courts/employment-coudgments-of-
the-court)

V Kanade zver@pju svoje rozhodnutia na internete ako federalriy stak aj sudy
jednotlivych Statov (napr. na internetovej strarikep://www.canlii.org/enje momentalne
verejne dostupnych 159 databaz sudnych rozhodryaténych réznymi kanadskymi sudmi a
tribunéalmi). Odborna komisia vytvorena pod gescgiudnej rady Kanady (Canadian Judicial
Council) rieSila otazku¢i by mali sudy na internete zveiieya’ vSetky svoje rozhodnutia.
Komisia odportila, aby vSetky sudy zverefiovali na internetovych strankach vSetky
svoje pisomné sudne rozhodnutia(Pozri dokument ,Use of Personal Information in
Judgments and Recommended Protocol“, Canadianidu@ouncil, 2005 http://www.cjc-
ccm.gc.ca/cmslib/general/news_pub_techissues_Usei®io2005 _en.pds).

V USA su verejne dostupné nielen vSetky sudne rdazhta, ale dokonca aj sudne
spisy — ktokévek mbdze nazetado sudnych spisov, a to nielen do dokumentov wgnich
sudom, ale aj do podaniastnikov konania (sud vSak méZze ¥itych pripadoch urolsi
opatrenia, aby boli chranené verejné zaujmy). Veéreflostupnas sudnych spisov je



vSeobecne uznavanym principom (napr. rozhodnutjeyB&ieho sudu USA Nixon v. Warner
Communications z r. 1978, analogicky aj rozhodnRiehmond Newspapers v. Virginia z r.
1980). V elektronickej databdze PACER (,Public Asxeto Court Electronic Records”,
www.pacer.goy su pristupné spisy a dokumenty tykajuce sa poipaprejednavanych
vSetkymi prvostupovymi aj odvolacimi sudmi (district courts, appelaburts). V stasnosti

je v tejto databaze verejne dostupnych okolo 50@nadv dokumentov zo sudnych spisov.
(Pre ukazku — dokumenty zo sudnych spisov v objédteGB su dostupné bez registracie na
http://bulk.resource.org/courts.gov/pacer

Zverepovanim sudnych rozhodnuti na internete sa sudnbodmutia stanu pre
verejnos omnoho lepSie dostupné, ako keby boli sidne raamim dostupné iba na zaklade
Ziadosti o informacie. V elektronickych databazablsahujucich texty sudnych rozhodnuti je
mozné rozhodnutia vyadavaé pod’a Ku¢ovych slov alebo vyrazov nachadzajiucich sa v
rozhodnuti, oblasti pravnej Upravy, spisovej&ya datumu vydania rozsudku, nazvu sadu,
mena sudcu dt Ak vSak sudne rozhodnutie nie je zverejnené ternete, a Ziadateo jeho
spristupnenie musi poziatlaa zaklade zakona o slobode informécii, toto rdrbtie méze
byt vePmi tazko identifikovaténé. Ziadate totiz v&Sinou nepozna spisovi ztka ani datum
vydania rozhodnutia a ak poziada sud iba o spmstoie sudnych rozhodnuti tykajucich sa
urtitej problematiky, v praxi sudyasto odpovedaju, Ze evidenciu rozhodnutilpokkitéria
zadaného Ziaddtem o informacie nevedu a teda rozhodnutie ani nemgi’ada’.

Ku konkrétnym ustanovenia:

Vzh'adom na oblas pravnej Upravy navrhujeme, aby bola nova pravneau#
vloZzena do zakona&. 757/2004 Z. z. o sudochi¢l. I. navrhu zékona) dlalej ,zékon
o0 stdoch®).Ked'Zze postavenie a organizaciu Ustavného stdu SR aaujprzakon o studoch,
ale osobitny zako®. 38/1993 Z. z. o organizéacii Ustavného sudslovenskej republiky, o
konani pred nim a o postaveni jeho sudabaldj ,zakon o Ustavnom sude®), navrhujeme
novu pravnu Upravu vioZiaj do tohto zakonal Il. navrhu zakona).

1. Zverejiiovanie na internetovej stranke

Novela navrhuje zvenmgpval’ vSetky stanovené druhy sudnych rozhodnuti nianeo
pristupnej internetovej stranke. Tato povirthsv¢l. | novely zakotvend pre tzv. vSeobecné
sudy (Najvyssi sud SR, krajské sudy, Specializoviaestny sud a okresné sudy) a.vll
novely pre Ustavny std SR.

V pripade Najvy3Sieho sidu SR, krajskych sudov.ci@pirovaného trestného sidu
a okresnych sudov navrhované ustanovenie 8 82a bdgakona o sudoch stanovuje
zverepova’ texty pravoplatnych sudnych rozhodnuti vo veci garffo zahna aj tzv.
medzitymne rozsudky), texty pravoplatnych sudnyabhodnuti, ktorymi sa k@ konanie
(co zahmna aj uznesenia o zastaveni konania pre neexistep@aoesnych podmienok
konania), texty pravoplatnych sudnych rozhodnutipredbeznom opatreni a texty
pravoplatnych sudnych rozhodnuti o odklade vykdimatsti rozhodnutia spravneho organu.
Verejna dostupnastychto druhov sudnych rozhodnuti je dblezita preznos verejnej
kontroly toho, ako sud rozhodol pripad, ako vyklaaaplikoval pravo a ako chranil prava
Ucastnikov konania a principy spravodlivého procééavrhované ustanovenie § 82a ods. 1
zéakona o sudoch tiez stanovuje, Ze ak bolo vydar&vaoé uznesenie, zverejni sa aj text tohto
uznesenia — ato zaé€lom, aby bola verejnésnformovana o definitivnom zneni stdneho
rozhodnutia. Z navrhovaného znenia vyplyva, Ze akhodnutie sidu prvého siigp



nadobudne pravoplatnbsa zaklade toho, Ze odvolanie proti tomuto rozlidnbolo vzaté
spd, zverejni sa aj rozhodnutie sudu prvého s#@LippretoZze uznesenie o zastaveni
odvolacieho konania pre gpéatie odvolania je sice rozhodnutim vydanym v idmc
odvolacieho konania, ale nejde o rozhodnutie o mhioPodia navrhovaného ustanovenia §
82a ods. 1 zakona o sudoch sa budd na internestréejke zvergpva’ tiez pravoplatné
rozhodnutia disciplinarnych senatov NajvysSiehoustato do troch pracovnych dni odad
nadobudnutia pravoplatnosti.

V pripade Ustavného sudu SR navrhované ustar@véni78a ods. 1 zakona
o Ustavnom sude stanovuje zvémja’ na internetovej stranke texty pravoplatnych satinyc
rozhodnuti, ktorymi sa kah konanie (teda napr. nalezy alebo uznesenia oeidati
staznosti pre zjavnu neopodstatnehasepripustnasalebo nedostatok pravomoci), a texty
rozhodnuti o déasnom opatreni a odloZzeni vykordaiesti napadnutého pravoplatného
rozhodnutia, opatrenia alebo iného zasahu. Ustawuadysice uZz v $@snosti zvergéuje na
internetovej stranke ¥dinu svojich rozhodnuti, ale verejmos sitasnosti nema pristup
k mnohym dolezitym procesnym rozhodnutiam (napr.zhoolnutiam o odlozeni
vykonaténosti napadnutého rozhodnutia). Je tieZ potrebbg,p@vinnos Gstavného sudu
zverepiova’ rozhodnutia bola zakotvena v zakone.

Co sa tyka lehoty na zverejnenie, v navrhovanomnesteni § 82a zakona o stdoch aj
v § 78a zakona o Ustavnom sude sa stanovuje, Zeest@mzhodnutia musia Byna
internetove] stranke zverejnené najneskér do 1@opraych dni od s nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia.

Sudne rozhodnutia mézu obsahbapinformacie, ktorych zverejnenie je ,citlivéde
najma o osobné udaje, informécie tykajuce sa suiaoobchodné tajomstvo a pod. Ochrana
tychto informacii pred zverejnenim sa zabéz@andardnym spdsobom - v§&him tychto
informacii z textu rozhodnutia. K&e nie je vhodné v texte zakona podrobne vitpoa’
druhy informécii, ktoré treba z textu rozhodnutidliit, navrh zakona obsahuje vSeobecnu
formuléciu, podla ktorej sa z textov rozhodnuti vyla také udaje, ,ktorych vyltenim bude
pri zverejneni zabezpena ochrana prav a pravom chranenych zaujmov“.g€aie udajov,
ktoré sa z textov rozhodnuti vyia a podrobny postup sudu pri zvémjani textov sudnych
rozhodnuti ustanovi v pripade najvysSieho sudyskyah sudov, Specializovaného trestného
sudu a okresnych sudov Ministerstvo spravodlivB&ivyhlaskou (navrhované ustanovenie 8
82a ods. 2 zéakona o sudoch) av pripade Ustavnéda SR plénum Ustavného stdu
v Spravovacom a rokovacom poriadku Ustavného sdakrifované ustanovenie § 78a ods. 2
zékona o Ustavnom sude). Na okraj uvadzame¢azea tyka rozhodnuti disciplinarnych
senatov NajvysSieho sudu SR, neexistujelpodasho nazoru doévod, aby boli z textov
rozhodnuti vyléené mena sudcov, ktori s&astnikmi konania - a viadom na to, Ze
sudcovia su verejniinitelia a musia v pripadoch ich disciplinarnyckhani strpi€ kontrolu
verejnosti.

Zo zverefovania na internete navrhujeme Wjliliba tie sudne rozhodnutia, ktoré boli
vydané v konaniach, v ktorych bola verejheglicena z pojednavania pre celé pojednavanie
alebo pre jeh@ag’ (navrhované ustanovenie § 82a ods. 1 Stvrta \&dana o sudoch). Nejde
o pauSalne vykenie nejakej Specifickej kategoérie rozhodnuti, aleyli¢enie rozhodnuti
pochadzajucich z rdznych oblasti prava, kde v kétmgich skutkovych okolnostiach pripadu
bol splneny dévod na vyénie verejnosti z pojednavania (napr. feod8 116 ods.
Obk¢ianskeho sudneho poriadkderejnos’ mozno pre celé pojednavanie alebo pre jehe
wylleir, len keby verejné prejednanie veci ohrozilo ochramajovanych skutmosti,
obchodné tajomstvo, délezity zaujemrasinikov konania alebo mravidy. Toto



ustanovenie vSak nevyluje pristup k tym informaciam nachadzajucich saahodnutiach,
ktorych zverejnenie nemb6ze ohrdozprava alebo pravom chranené zaujmy. Tieto sudne
rozhodnutia budu pristupné na zaklade Ziadosti pejdaod’a zakona o slobode informacii.
Sud bude musievyselektové a vyl&it' z tychto rozhodnuti tie informacie, ktoré treba
chrant’ v zaujme ochrany prav a prdvom chranenych zaujmov.

V zahranii bola tiez rieSend otazkaj zverepova® na internete vSetky sudne
rozhodnutia — a teda aj rozhodnutia vo veciachiékby mohli by citlivé (napr. v rodinnych
veciach). Tuto otazku posudzovala aj vySSie zmiénkomisia pod gesciou Sudnej rady
Kanady. Hoci komisia uznala, Ze v suvislosti soreg@®vanim uéitych druhov rozhodnuti na
internete mdZu vyvstaobavy oliadom ochrany sukromia (napfo sa tyka rozhodnutia
tykajucich sa rodinnych veci, ktoré mézu obsatiosilivé osobné Udaje), konStatovala, Ze
J[ieto obavy su prevazené prinosmi toho, Zze budehdeny otvoreny pristup k sudnym
rozhodnutiam“a Zze akékibvek nepriaznivé dopady na sukromieastnikov konania moézu
byt vyznamne redukované vyénim citlivych Udajov zrozhodnuti. Preto komisia
odpor«ila, aby vSetky sudy zvetigvali vSetky svoje pisomné sudne rozhodnutia na
internetovych strankactlod’a komisie by sidy nemato zverefiovania na internete vyt
Ziaden druh sudnych rozhodnuti. (Pozri dokumentg,bisPersonal Information in Judgments
and Recommended Protocol*, Canadian Judicial Cqun2005, http://www.cjc-
ccm.gc.ca/cmslib/general/news_pub_techissues Usei®io2005_en.pdf Pre porovnanie
moZzno spomerti) Ze vo vysSie spominanej databaze PACER z USAzssade pristupné aj
mena a priezviskacastnikov konania a inych os6b. Z dokumentov vergristupnych na
internete su vSak vyiené osobné identifikaé ¢isla (konkrétne prvych pacislic zcisla
socialneho poistenia - Social Security humbeéidla finaknych (Etov, mena maloletych,
datumy narodenia a adresy pobytu v trestnych pogapozriwww.pacer.goy.

2. Spristupnovanie na zaklade zéakona o slobode informacii

Je potrebné zabezpg aby sudy spristujpvali verejnosti aj tie svoje rozhodnutia,
ktoré boli vydané v minulosti a ktoré nemozno ti&a internete.

Povinnos sudov spristufpva’ verejnosti svoje rozhodnutia na zaklade Ziadosti
vyplyva aj z existujuceho ustanovenia 8 11 ods.isinp d) zédkona o slobode informacii.
Primarnym delom tohto ustanovenia vSak nebolo zakbpovinnos sudov spristupva’
sudne rozhodnutia, ale prave staipvie sa informacie o rozhodovac&nnosti sudov
nespristupnia. Az novela zakona o slobode inforiméginna od roku 2006 vloZila do
ustanovenia dovetok, Ze obmedzenie pristupu knmdoram sa nevahuje na informacie
,0 rozhodnuti“ alebo ,,0 vysledku konania“, ak ighrsstupnenie nezakazuje osobitny predpis.
Toto ustanovenie sa navySe tyka nielen sudov, jataganovcinnych v trestnom konani.

Z tychto dévodov je ustanovenie formulované vSenbgkie. NavySe, upkabvanie tohto
ustanovenia nie je v praxi jednozna, pretoZze mnohé sudy odmietaju spristwat celé
svoje rozhodnutia, ale spristugu iba vyrok sudneho rozhodnutia, alebo odmietaju
spristupiovat’ tzv. procesné rozhodnutia. Z vysSie uvedenych dévge ziaduce, aby aj
zékon o stdoch ako aj zakon o Ustavnom stde obshhastanovenie, ktoré by vyslovne
zakotvovalo povinnassudov spristuva’ svoje rozhodnutia verejnosti na zaklade Ziadosti
— a to postupom pdid osobitného zakona (pi@dzakona o slobode informacii).

~ Poda navrhovanych ustanoveni § 82a ods. 3 zakonaark(@§ 78a ods. 3 zakona
o Ustavnom sude sudy spristupl na zaklade ZiadostSetky svoje rozhodnutia, vratane
nepravoplatnych a procesnych rozhodnuti Tym sa zarowve odstrania pretrvavajuce spory



o0 to,¢i musia sudy spristujpva’ aj svoje procesné rozhodnutia. Samozrejme, v a§/8 az
12 zakona o slobode informacii sa z rozhodnutidiglinforméacie chranené zakonom — napr.
osobné Udaje, obchodné tajomstud. at

Tieto ustanovenia, na zaklade ktorych sudy muspaistupiova’ vSetky svoje
rozhodnutia (vratane nepravoplatnych a procesnysin)plne v sulade s Ustavou a neméze
nimi prig" k poruSeniu Ustavnych prav alebo hodnét. Ako mbktvaj nedavny nalez
Ustavného stdu Ceskej republiky Pl. US 2/1Q z Gstavného ladiska je nepripustné
pausalne vyléit zo spristupnenia (uté)i urcity druh sudnych rozhodnuti (napr.
nepravoplatné alebo procesné rozhodnutia). V zmygstavne] poziadavky minimalizacie
zasahov do z&kladného prava na informacie (t.jiqo@¥ky, Ze zakladné pravo na informacie
mozno obmedZj len ak je to naozaj v demokratickej spwlosti ,nevyhnutné®) totiz plati
princip, Ze nemozno pausalne utajsetky sudne rozhodnutiacitého druhu, pretoZze sudne
rozhodnutie akéholkwek druhu méze obsahavanformacie, pri ktorych neexistuje zaujem
utajova’ tieto informacie. Preto treba kazdé sudne rozhtieinbez ofiadu na jeho druh,
individualne posudi a utaji’ mozno iba utité konkrétne informéacie v rozhodnuti, ktorych
spristupnenie by naozaj mohlo porugiava alebo pravom chranené zaujmy. Tento pris&ip
vzt'ahuje aj na nepravoplatné a procesné sudne rozti@a@npreto ich zakon nemdze vopred
pausalne vyltova® zo spristupnenia. V konkrétnom pripade posudzavangskym
Ustavnym sudomiesky zakon o slobode informécii pausalne #ylal zo spristupnenia
vetky nepravoplatné rozsudkyesky Ustavny sid v3ak rozhodol nasledovpde
nepochybné, Zze nepravomocny rozsudékemesit zalezitosti vejného zajmu... Apriorni
(nelimitované) vyloceni véejné kontroly neposkytnutim i nepravomocnych rdashyg proto
bylo vyrazem neadekvatniho pochopeni smyslu zdkkadprava na informace... a
nedostatenou reflexi smyslu vejné kontroly v&ejné moci.”

Vzhradom na £ku legislativneho procesu a potrelsiagovy odstup medzi prijatim
a innog’ou zakona sa navrhuje, aby tento zakon nadobudot@g’ 1. januara 2011.



